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Badania 

naukowe

Badania 

podstawowe

• Narodowe 

Centrum Nauki 

(NCN)

• Fundacje polskie 

i zagraniczne

• Komisja 

Europejska (KE)

Badania 

przemysłowe

• Narodowe 

Centrum Badań i 

Rozwoju (NCBR)

• Regionalny 

Program 

Operacyjny WD 

(RPO WD)

• Fundacje polskie 

i zagraniczne

• Komisja 

Europejska (KE)

• Projekty 

strukturalne UE 

(NCBR)

Prace rozwojowe

• Narodowe 

Centrum Badań i 

Rozwoju (NCBR)

• Regionalny 

Program 

Operacyjny WD 

(RPO WD)

• Fundacje polskie 

i zagraniczne

• Komisja 

Europejska (KE)

• Projekty 

strukturalne UE 

(NCBR)

Badania kliniczne 

niekomercyjne 

jako rodzaj prac 

rozwojowych

• Agencja Badań 

Medycznych 

(ABM)

• Inne instytucje 

finansujące 

badania kliniczne

Badania 

kontraktowe (na 

zlecenie)

• firmy 

farmaceutyczne 

(np. badania 

kliniczne 

komercyjne)

• przedsiębiorstwa 

– zlecone usługi 

badawcze

• inne usługi 

badawcze, 

badania zlecone 

na rzecz 

organów 

państwowych, 

itp. 
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2. Rodzaje badań naukowych wraz z odpowiedzialnością 
jednostek uczelni

CZP

UCWBK

m.in. Centrum Transferu 

Technologii



Badania podstawowe - to prace eksperymentalne lub teoretyczne
podejmowane przede wszystkim w celu zdobycia nowej wiedzy o
podstawach zjawisk i obserwowalnych faktów bez nastawienia na
bezpośrednie zastosowanie komercyjne.

Badanie kliniczne - choć może zawierać elementy eksploracyjne, nie 
mieści się w definicji badań podstawowych.

Jeśli w ramach projektu dochodzi do podania uczestnikom produktu
leczniczego i obserwacji jego wpływu na funkcje fizjologiczne, a celem jest
uzyskanie danych dotyczących jego działania u ludzi, mamy do czynienia z
badaniem klinicznym – nawet jeżeli jego charakter jest eksploracyjny lub
zawiera elementy typowe dla badań podstawowych.

Na jakie badania można uzyskać fundusze?



Dlaczego warto starać się o granty NCN?

Ewaluacja, wysokość 

subwencji, pozycja uczelni 

na rynku, rozwój nauki

Środki własne na badania

Budowanie portfolio 

naukowego

Doświadczenie i obycie w 

przygotowaniu/ realizacji 

wniosków 

Granty 

NCN



Źródło: https://dzieje.pl/edukacja/szef-narodowego-centrum-nauki-60-70-proc-naukowcow-w-ogole-nie-staralo-sie-o-granty-ncn



Zarządzenie  222/XVI R/2022 z dnia  22 grudnia 2022 r.–
Procedura dotycząca przygotowania i realizacji projektów 
finansowanych ze źródeł zewnętrznych

§ 5 OPRACOWANIE DOKUMENTACJI APLIKACYJNEJ

• Kierownik Projektu przedkłada kompletną Dokumentację 
aplikacyjną do Centrum nie później niż na 21 dni przed 
końcowym terminem składania wniosków określonym 
przez instytucję finansującą. 

https://www.umw.edu.pl/pl/zarzadzenia/zarzadzenia-rektora/2022/nr-222xvi-r2022-

procedura-dotyczaca-przygotowania-i-realizacji
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Założenia konkursu 

Preludium

• Konkurs przeznaczony dla 

naukowców nieposiadających 

stopnia doktora

• W konkursie można uzyskać 

grant w wysokości maksymalnie 

70 000 zł (na 12 m-cy),        

140 000 zł (na 24 m-ce) lub 

210 000 zł (na 36 m-cy)

• Zespół badawczy w projekcie 

Preludium może się składać co 

najwyżej z trzech osób, w tym 

kierownika projektu i 

opiekuna naukowego

• Kierownikiem projektu 

Preludium można być tylko raz

Czas trwania projektu obejmującego badania 

podstawowe

• 12, 24 albo 36 miesięcy

Terminy składania wniosków w NCN oraz link 

do dokumentacji

• Nabór planowany: 21.03.2025 r. – 17.06.2025 r. 

• Opis konkursu: https://www.ncn.gov.pl/konkursy-

krajowe

Termin wewnętrzny zgłaszania kompletnego 

wniosku projektu do CZP

• Zgłoszenie prośby o weryfikację kompletnie 

uzupełnionego należy przesłać na adres: 

projekty@umw.edu.pl do 28.05.2024 r.

https://www.ncn.gov.pl/konkursy-krajowe
mailto:projekty@umw.edu.pl




Strona NCN



1) Wniosek obejmujący zadania badawcze pokrywające się z zadaniami 
wskazanymi we wniosku złożonym wcześniej, może zostać złożony 
dopiero wtedy, gdy decyzja o jego finansowaniu stała się ostateczna 
(dotyczy to również wniosków, co do których złożono odwołanie).

2) zakup lub wytworzenie aparatury naukowo-badawczej, urządzeń i 
oprogramowania: wartość przewidzianej do zakupu lub wytworzenia 
aparatury naukowo-badawczej, urządzeń i oprogramowania nie 
przekracza 30% wysokości wnioskowanych środków finansowych na 
realizację projektu badawczego

3) Kierownik projektu musi prowadzić działalność naukowo-badawczą w 
podmiocie realizującym projekt badawczy przez co najmniej 50% czasu 
jego trwania

Ograniczenia w składaniu wniosków



Procedura składania wniosku – wsparcie Sekcji 
Pozyskiwania Projektów UMW

1. Zgłoszenie chęci 

składania wniosku w 

konkursie NCN

(np. telefon, e-mail).

2. Dodanie 

pracownika CZP w 

OSF jako redaktora 

pomocniczego

3. Przygotowanie kompletnie 

uzupełnionego wniosku do NCN 

w systemie OSF przez 

Kierownika Projektu min. na 30 

dni przed terminem 

zamknięcia konkursu. 

Za merytoryczne opracowanie 

wniosku odpowiada 

pracownik naukowy

4. Przekazanie 

prośby o 

weryfikację 

wniosku do 

redaktora 

pomocniczego 

z Sekcji 

Pozyskiwania 

Projektów CZP

5. Wspólna praca nad 

wnioskiem o 

dofinansowanie: Kierownika 

Projektu (część 

merytoryczna)                              

i pracownika CZP (nadzór 

formalno-prawny nad 

wnioskiem)

6. Procedowanie podpisu 

dokumentów

7. Złożenie 

wniosku                        

o dofinansowanie 

poprzez system 

OSF do NCN przez 

Kierownika Projektu.

8. Monitorowanie 

wyników procedury 

konkursowej 

Podpisanie umowy 

o finansowanie

projektu



• Na podstawie dokumentacji do aktualnego konkursu

• Konieczne rzetelne uzasadnienia kosztów

• Poprawnie wypełnione wszystkie zakładki we właściwym języku 

• Poprawne załączniki w odpowiednich miejscach (uwaga na liczbę 
załączonych publikacji!)

• Złożone w terminie w systemie OSF

• Do wniosku dodaj jako redaktora pomocniczego:
joanna.orlowska lub magdalena.wieckowska lub RenataS. lub 
natalia.marchut

• Jako czytelnika dodaj: izabela.czeszek z Biblioteki Głównej UMW, 
która zrecenzuje Plan Zarządzania Danymi

Procedura składania wniosku



• Naukowiec sam przygotowuje wycenę badań wykonywanych w 
szpitalu, korzystając z cennika 

UWAGA: WSPÓŁPRACA Z USK



• Badania, których nie ma w cenniku wyceniamy na formularzu 
USK

UWAGA: WSPÓŁPRACA Z USK



Kolejność działań:

1. CZP przesyła cennik USK (do pobrania również na stronie USK)

2. Naukowiec odsyła wycenę do CZP

3. CZP kontaktuje się z USK

Dlatego potrzebujemy jak najbardziej dokładnych informacji jakie 
procedury będą przeprowadzane w Szpitalu (czy są w SoC, tzn. 
czy są refundowane przez NFZ)

UWAGA: WSPÓŁPRACA Z USK



• Dane dotyczące jednostki znajdują się w zakładce Nauka na 
stronie uczelni:

Procedura składania wniosku



Poniżej tabeli znajduje się instrukcja wypełniania wniosku w 
zakresie planu zarządzania danymi: 
https://bg.umw.edu.pl/index.php/bez-kategorii/plan-zarzadzania-
danymi-we-wniosku-projektowym-krotka-instrukcja-wypelnienia/

1) utwórz plan dla swojego 

projektu, w oparciu o 

instrukcję

2) dodaj do wniosku: 

izabela.czeszek – jako 

czytelnika

3) skontaktuj się z 

Czytelnikiem i poproś o 

recenzję planu

4) nanieś stosowne korekty

https://bg.umw.edu.pl/index.php/bez-kategorii/plan-zarzadzania-danymi-we-wniosku-projektowym-krotka-instrukcja-wypelnienia/




Tytuł – jasny i czytelny

Słowa kluczowe – nie ma ograniczeń; 

mają pomóc w znalezieniu odpowiednich 

recenzentów; rozszerzenie tytułu



Wybór panelu jest niezwykle 

istotny – na tej podstawie 

wybierani są recenzenci wniosku

Wybór niewłaściwego panelu 

może skutkować odrzuceniem 

wniosku!

Pomocnicze określenia 

identyfikujące pomagają w 

doborze ekspertów i 

recenzentów zewnętrznych do 

oceny merytorycznej wniosku. 







*nie rekomendujemy dodawania Podmiotu poziomu II



Wnioskodawca



Podmiot realizujący – wybierz z bazy 
POLON



Pomoc publiczna



Streszczenie





Opisy projektu: skrócony, szczegółowy 

• Opis powinien być 
przygotowany ściśle 
według wytycznych 
NCN i powinien 
zawierać wszystkie 
wymienione punkty.

• Proszę, nie bać się 
analizy ryzyka – każdy 
projekt obarczony jest 
ryzykiem, które należy 
zidentyfikować i opisać 
działania zaradcze.  



Eksperci oceniający wniosek w II etapie oceny merytorycznej nie 
mają dostępu do skróconego opisu projektu



Eksperci oceniający wniosek w II etapie oceny merytorycznej nie 
mają dostępu do skróconego opisu projektu



Zespół badawczy 
Do zespołu badawczego należą:

•kierownik projektu, osoba nie 
posiadająca stopnia naukowego 
doktora

•opiekun naukowy (samodzielny 
pracownik),

•opcjonalnie: wykonawca, który 
posiada co najwyżej stopień doktora.

Zespół badawczy planowany do 
realizacji projektu badawczego nie 
może przekraczać trzech osób. We 
wniosku należy opisać kompetencje i 
zadania poszczególnych członków 
zespołu badawczego. Zasadność ich 
zaangażowania do realizacji projektu 
podlega ocenie zespołu ekspertów. 

UWAGA: dla każdego członka zespołu należy przedstawić opis 

kwalifikacji, który powinien być skorelowany z zakresem prac i tematyką 

projektu. 

Każdy wykonawca za swoją prace musi pobierać wynagrodzenie. 

Wyjątkiem jest opiekun w konkursie Preludium. 



Zespół badawczy
Każda osoba 

włączona do zespołu 

projektowego musi 

wyrazić na to zgodę



Dane dotyczące jednostki znajdują się w zakładce CZP/jak przygotować projekt na stronie 

UMW. W tej zakładce znajdzie się również skrócona prezentacja dot. przygotowania wniosku. 

https://www.umw.edu.pl/pl/centrum-zarzadzania-projektami/jak-przygotowac-

projekt



Dane kierownika projektu

▪ Wykaz od jednej do dziesięciu najważniejszych prac opublikowanych lub przyjętych do 

druku (wraz z potwierdzeniem) w roku wystąpienia z wnioskiem lub w okresie 

ostatnich 10 lat przed rokiem wystąpienia z wnioskiem i załączeniem, w formie pliku 

pdf, od jednej do trzech publikacji spośród wymienionych w tym wykazie

▪ Tytuły prac podajemy w języku w jakim zostały wydane. Jeżeli prace nie ukazały się w 

języku angielskim, ich tytuły należy przetłumaczyć na język angielski i dopisać w 

nawiasie kwadratowym obok tytułów oryginalnych

▪ Informacje o kierowaniu projektami NCN zaciągają się do systemu automatycznie, 

pozostałe projekty, staże należy wpisać ręcznie 

▪ Okres 10 lat wydłużany jest o przerwy w karierze wykazane w formularzu.



Ankieta dorobku – badania naukowe spoza 
NCN - UWAGA

• Informacje o kierowaniu projektami badawczymi finansowanymi w ramach 
konkursów krajowych lub międzynarodowych (innych niż NCN) [w języku 
angielskim]

• Należy przedstawić wyłącznie projekty, w których pełniło się lub pełni rolę 
kierownika i które:

✓ są lub były realizowane w roku wystąpienia z wnioskiem lub w okresie ostatnich 10 latach 
przed rokiem wystąpienia z wnioskiem,

✓ są lub były finansowane ze środków przeznaczonych na naukę,

✓ zostały wyłonione w drodze konkursów krajowych lub międzynarodowych,

✓nie są ani nie były finansowane ze środków na działalność statutową.

• Przez pełnienie roli kierownika rozumie się również kierowanie/koordynację 
pracami grupy badawczej w projektach lub programach międzynarodowych.



• W planie badań należy przedstawić zadania badawcze, które 
będą realizowane w ramach projektu.

• Zadania badawcze to syntetyczny opis planowanych badań. 
Zadania powinny być formułowane jasno, wyraźnie, 
jednoznacznie i konkretnie.

• Zadaniami badawczymi nie są: czynności związane z logistyką 
projektu, takie jak np. przegląd literatury, zakup aparatury, zakup 
aparatury lub materiałów, prace redakcyjne, wyjazdy na 
konferencje, przygotowanie publikacji.

Plan badań



Dane w projekcie:

• dane osobowe badanej 
grupy

• dane eksperymentalne

• oprogramowanie (kod)

• dane pochodzące z 

modelowania 

• zdjęcia, video, obrazy, 

• wyniki ankiet

Plan zarządzania danymi

Plan Zarzadzania danymi badawczymi stanowi dokument ściśle związany z danym 
projektem naukowym, dlatego musi być napisany ze szczegółami zwłaszcza w 
odniesieniu do danych badawczych pozyskiwanych w zadaniach badawczych.



Po co?

✓Ochrona przed utratą lub wyciekiem 
danych 

✓Łatwy dostęp danych dla zespołu 
projektowego

✓Praca na aktualnych zasobach 

✓Możliwość ponownego wykorzystania 
danych 

Gdzie szukać wsparcia?

Biblioteka Główna UMW

Centrum Zarządzania Projektami

Inspektor Danych Osobowych UMW

Plan zarządzania danymi

Jak przechowywać dane?

łatwe do znalezienia (nazewnictwo), łatwy 

dostęp, format umożliwiający odczyt przez 

ludzi i komputery, łatwość w określeniu autora 

danych, łatwo użyć je do własnych badań, 

klarowny opis plików, tworzenie kopii 

zapasowych, przechowywanie: repozytoria, 

biblioteki, serwery 



Kwestie etyczne



Jeśli wybrano opcję „TAK” należy: 

a) wziąć pod uwagę następujące kwestie: 

Czy badania mają charakter porównawczy i oprócz pacjentów z Polski uczestniczą w nich także pacjenci 

spoza Polski? 

Czy uczestnikami badań socjologicznych, psychologicznych, antropologicznych, lingwistycznych lub innych z 

dziedzin nauk humanistycznych i społecznych będą ochotnicy? 

Czy w grupie badanej są osoby szczególnie wrażliwe; podatne na urazy psychiczne lub cierpiące na 

zaburzenia zdrowia psychicznego, a zwłaszcza chorzy terminalnie, ofiary katastrof, traum wojennych lub 

członkowie ich rodzin, mniejszości narodowe, imigranci? 

Czy uczestnicy badania mają pełną zdolność do wyrażenia świadomej zgody na udział w badaniach? 

Czy w grupie badanej są osoby posiadające ograniczoną zdolność do czynności prawnych? 

Czy w grupie badanej są małoletni? 

Czy wśród uczestników badania są osoby chore lub pacjenci ośrodków medycznych, którzy stanowią grupę 

badaną w eksperymencie medycznym? 

2.1. Czy planowane badania odbywają 

się z udziałem ludzi? 



Czy wśród badanych są osoby zdrowe stanowiące grupę kontrolną w eksperymencie medycznym? 

Czy uczestnicy badania mają możliwość odmowy uczestniczenia w badaniu przed jego 

rozpoczęciem lub w trakcie? 

Czy pozyskiwane dane oraz próbki od uczestników badań wymagają anonimizowania lub 

pseudonimizowania np. ze względu na ich przyszłe wykorzystanie? 

Czy pozyskana zgoda od uczestników badania zawiera informacje dotyczące przyszłego 

wykorzystania próbek, materiału lub danych osobowych? 

b) podać informacje dotyczące: 

wyboru uczestników badania i sposobu ich rekrutacji; 

charakterystyki grupy badanej, tj.: liczebności, miejsca zamieszkania (pochodzenia), wieku i płci 

wraz z uzasadnieniem takiego wyboru; proszę opisać, w jaki sposób zróżnicowanie pod względem 

płci zostało uwzględnione w warstwie merytorycznej projektu, jeśli dotyczy. Należy zwrócić uwagę, że 

ten punkt dotyczy zróżnicowania pod względem płci w kontekście zawartości merytorycznej 

planowanego projektu, a nie zróżnicowania pod względem płci w zespołach realizujących projekt. 

Analiza płci odnosi się do cech biologicznych oraz społecznych i kulturowych. 

posiadania lub pozyskania świadomej zgody uczestników na udział w badaniach (w tym dziecka 

powyżej szesnastego roku życia); 

posiadania lub pozyskania zgody od przedstawiciela ustawowego osoby uczestniczącej w 

badaniu; 

posiadania lub pozyskania zgody odpowiedniej komisji bioetycznej. 



Jeśli wybrano opcję „TAK”, należy: 

a) wziąć pod uwagę następujące kwestie: 

Czy badania uwzględniają techniki inwazyjne, np. biopsję, podanie środka kontrastującego, 
przezczaszkową stymulację magnetyczną? 

Czy planowane jest pobieranie próbek materiału biologicznego techniką nieinwazyjną, np. krwi, 
moczu, śliny? 

Czy badania polegają na celowej zmianie zachowania człowieka, bez bezpośredniej ingerencji w 
działanie mózgu i wykorzystują np. treningi poznawcze, psychoterapię, itp. (dotyczy to również 
sytuacji, gdy zamierzona interwencja ma przynieść korzyść badanemu, np. usprawnić jego pamięć)? 

Czy badania dotyczą kwestii kontrowersyjnych (np. aborcji, zapłodnienia in vitro, kary śmierci) albo 
wymagających zachowania szczególnej delikatności i rozwagi (np. przekonań religijnych i politycznych 
lub postaw wobec grup mniejszościowych)? 

Czy badania są długotrwałe, męczące, wyczerpujące fizycznie lub psychicznie? 

Czy badania będą przeprowadzane na materiale biologicznym pochodzącym z usuniętych z ciała 
człowieka organów czy tkanek stanowiących odpady medyczne (np. amputowane kończyny, łożysko 
płodowe)? 

2.2. Czy planowane badania polegają na aktywnej 
interwencji fizycznej lub psychologicznej dotyczącej 
uczestników badania? 



b) podać informacje dotyczące: 

rodzaju interwencji medycznej; 

rodzaju pobieranego materiału biologicznego; 

metody interwencji psychologicznej; 

sposobu zminimalizowania ryzyka przeprowadzenia danego badania. 



Jeśli wybrano opcję „TAK”, należy: 

a) wziąć pod uwagę następujące kwestie: 

Czy eksperyment medyczny ma charakter badawczy czy leczniczy? 

Czy eksperyment medyczny stanowi badanie kliniczne? 
Czy istnieje realna szansa pozyskania odpowiedniej liczby pacjentów w jednym ośrodku? 

Czy badanie ma charakter wieloośrodkowy? 

Czy istnieje konieczność rekrutacji osób zdrowych do badania? 

Kto będzie osobą odpowiedzialną za rekrutację? 

Jak zostanie zachowana zasada dobrowolności uczestniczenia w badaniach? 

Czy badania mają charakter eksperymentu medycznego z wykorzystaniem materiału biologicznego 
pochodzącego od osób żywych, zgodnie z Ustawą z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza i lekarza 
dentysty? 

Czy badania mają charakter eksperymentu medycznego z wykorzystaniem materiału biologicznego 
pochodzącego od osób zmarłych (materiał pobrany od osób za życia)? 

2.3. Czy planowane badania są eksperymentem medycznym 
zgodnie z ustawą z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza i 
lekarza dentysty (Dz. U. z 2018 r. poz. 617 ze zm.)? 



b) podać informacje dotyczące: 

eksperymentu, należy krótko opisać eksperyment, uwzględniając kryteria włączenia i wyłączenia 
osób badanych; 

miejsc realizacji (w przypadku badań wieloośrodkowych); 

posiadania lub pozyskania świadomej zgody osoby badanej na udział w eksperymencie medycznym 
lub wykorzystania odłączonych fragmentów ciała lub materiału biologicznego do badań; 

posiadania lub pozyskania zgody komisji bioetycznej zgodnie z Ustawą z dnia 5 grudnia 1996 r., o 
zawodzie lekarza i lekarza dentysty (jeśli dotyczy eksperymentu medycznego na ludziach lub badań 
genetycznych na materiale ludzkim). 

Należy pamiętać, że eksperyment medyczny na ludziach może być przeprowadzony wyłącznie 
po wyrażeniu pozytywnej opinii o projekcie przez niezależną komisję bioetyczną. Oznacza to, że 
badania powinny być prowadzone w sposób zaakceptowany przez komisję, a wszelkie zmiany (np. 
dotyczące rodzaju i ilości pobieranego materiału lub miejsca pobrania) muszą być zatwierdzone przez 
komisję. 



Dane genetyczne traktuje się jako tzw. szczególne dane osobowe podlegające ochronie na podstawie 
art. 4 pkt 13 Rozporządzenia o ochronie danych osobowych (dalej RODO) rozumiane jako dane 
osobowe dotyczące odziedziczonych lub nabytych cech genetycznych osoby fizycznej, które ujawniają 
niepowtarzalne informacje o fizjologii lub zdrowiu tej osoby i które wynikają w szczególności z analizy 
próbki biologicznej pochodzącej od tej osoby. 

Jeśli wybrano opcję „TAK”, należy: 

a) wziąć pod uwagę następujące kwestie: 

Czy badacz jest w posiadaniu świadomej zgody uczestników badania (pozyskanej w trakcie wcześniej 
prowadzonych badań) na wykorzystanie materiału do badań genetycznych w przyszłości? 

Czy badacz jest w posiadaniu zgody komisji bioetycznej zawierającej również procedury dotyczące 
przeprowadzenia badań genetycznych, które planowane są w projekcie? 

Jak zostanie zagwarantowane zabezpieczenie danych genetycznych na każdym etapie wykonywania 
badania? 

Czy proponowane testy genetyczne są refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia? 

2.4. Czy w planowanych badaniach wykorzystany 
będzie ludzki materiał genetyczny? 



b) podać informacje dotyczące: 

pozyskania lub posiadania zgody komisji bioetycznej zgodnie z Ustawą z dnia 5 grudnia 1996 r., o 

zawodzie lekarza i lekarza dentysty; 

pozyskania lub posiadania świadomej zgody uczestników badania. 

Instrukcja wypełniania wniosku w części Kwestie etyczne: formularz pt. Kwestie etyczne w badaniach 

naukowych

https://www.google.com/url?client=internal-element-cse&cx=ec92ab5ceafb064ae&q=https://www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/regulaminy/wytyczne_dla_wnioskodawcow_kwestie_etyczne.pdf&sa=U&ved=2ahUKEwia6qfygcmFAxUjBNsEHex2AM8QFnoECAQQAQ&usg=AOvVaw0bTYcxVjqjA6CjMV2ynnVb


Konstrukcja budżetu to jeden z najważniejszych elementów wniosku. 
Musi być on uzasadniony merytorycznie i ekonomicznie. W trakcie 
trwania projektu można wprowadzać niewielkie zmiany w budżecie.

Koszty kwalifikowane                         Koszty niekwalifikowane

Budżet projektu 

✓ niezbędne do realizacji projektu

✓ poniesione w trakcie realizacji
zadania

✓ Celowe, oszczędne, łatwe do 
zidentyfikowania

✓ zgodne z wewnętrznymi
regulacjami jednostki

Wydatki na obsługę zadłużeń

Leasing aparatury

Opłaty za recenzje wydawcze, opłaty za

publikacje w czasopismach hybrydowych

Publikacja monografii bez oceny NCN



Koszty pośrednie (KP)

• Wysokość KP = 20%. Kierownik projektu 
zobowiązany jest do zagospodarowania 25% 
KP. 

• koszty pośrednie Open Access w wysokości do 
2% kosztów bezpośrednich, które mogą być 
przeznaczone wyłącznie na koszty związane z 
udostępnieniem publikacji lub danych 
badawczych w otwartym dostępie,

• opłaty administracyjne i manipulacyjne,  koszty 
utrzymania i dostosowania pomieszczeń, 
ubezpieczenia majątkowe, subskrypcje i 
prenumeraty, koszty członkostwa, organizacja 
konferencji, koszty audytu, nadanie stopnia 
naukowego

Budżet projektu PRELUDIUM 

Koszty bezpośrednie (KB)
• wynagrodzenie dla zespołu badawczego, czyli 

kierownika projektu i (opcjonalnie) wykonawcy, 
wynoszące łącznie maks. 1 500 zł miesięcznie;

• zakup lub wytworzenie aparatury naukowo-
badawczej, urządzeń i oprogramowania

• zakup materiałów i drobnego sprzętu;
• usługi obce;
• wyjazdy służbowe, wizyty, konsultacje;
• gratyfikacje dla wykonawców zbiorowych;
• inne koszty niezbędne do realizacji projektu, które 

są zgodne z katalogiem kosztów w projektach 
badawczych finansowanych przez NCN.

• koszty publikacji monografii będącej efektem 
realizacji projektu badawczego (w rozumieniu §10 
Rozporządzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa 
Wyższego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie 
ewaluacji jakości działalności naukowej (Dz. U. z 
2019 r. poz. 392) mogą zostać poniesione po 
uzyskaniu pozytywnej oceny przeprowadzonej 
przez NCN.

https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/uchwaly-rady/2024/uchwala23_2024-zal1.pdf#page=45
https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/zarzadzenia-dyrektora/zarzadzenieDyr-32_2022.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20190000392
https://www.ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/zarzadzenia-dyrektora/zarzadzenieDyr-32_2022.pdf


Budżet projektu

PRELUDIUM

Pula wynagrodzeń dodatkowych dla całego zespołu wynosi max. 1 500,00 zł/każdy miesiąc 

realizacji projektu.

Maksymalna wysokość finansowania nie może przekraczać:

• 70 000 zł w projektach trwających 12 miesięcy;

• 140 000 zł w projektach trwających 24 miesiące;

• 210 000 zł w projektach trwających 36 miesięcy.



⚫ Budżet powinien być przejrzysty i uzasadniony

⚫ Nie podajemy nazw firm, producentów – chyba, że są oni jedynymi autoryzowanymi 

dostawcami. 

⚫ Nie podajemy nr katalogowych

⚫ Ceny powinny być lekko zaokrąglone w stosunku do cen katalogowych (ok. 5-10%) 

⚫ Podajemy ilość planowanych zakupów, w przypadku odczynników można podać 

czystość 

UWAGA – Komputery i laptopy to zawsze aparatura! Za aparaturę uważane są również 

urządzenia wysoce specjalistyczne np. wagi laboratoryjne, pipety wielokanałowe itp.  

Budżet projektu-ogólne zasady



Podmiot – Uniwersytet 

Medyczny im. Piastów Śląskich 

we Wrocławiu

Pomiędzy poszczególnymi 

pozycjami budżetu istnieje 

możliwość dokonywania 

drobnych przesunięć 

finansowych – należy jednak 

traktować to jako rozwiązanie 

zaistniałych w projekcie 

problemów i zagrożeń projektu 

a nie jako zabezpieczenie 

wydatków i planowane 

działanie. 

W trakcie trwania projektu nie 

można zwiększyć sumy 

przeznaczonej na 

wynagrodzenia! 



Nazwa/opis – nazwa 

zadania badawczego lub 

podział według kategorii

Ilość x cena jednostkowa = 

cena całkowita. Suma z 

uzasadnienia i kalkulacji 

= koszty łącznie

Co? W jakim celu? Ile?



Walidacja



Zablokować 

wniosek

Załączyć 

wymagane 

(podpisane) 

dokumenty

Wysłać 

wniosek do 

NCN

Kiedy cały wniosek wraz z wymaganymi załącznikami jest już 

uzupełniony w OSF, a ponadto został już sprawdzony pod względem 

formalnym przez pracownika CZP, należy:

Pojawia się wówczas nowa 

zakładka w OSF: 

Elektroniczna wysyłka

Od tego momentu nie można wprowadzać 

zmian we wniosku (po skorzystaniu z 

przycisku „Powrót do edycji” całą procedurę 

należy powtórzyć od nowa)



NA CO ZWRACAJĄ UWAGĘ RECENZENCI?



• POZIOM NAUKOWY – poziom naukowy i znaczenie, oryginalność oraz nowatorski 
charakter planowanych badań lub zadań badawczych; dobór metod badawczych oraz 
zasadność planu badań w odniesieniu do celów naukowych projektu, w tym (o ile dotyczy) 
właściwe uwzględnienie kwestii płci oraz tożsamości płciowej; poziom naukowy projektu 
należy ocenić w kontekście międzynarodowym. 

• MOŻLIWOŚĆ WYKONANIA – harmonogram prac badawczych i metody badawcze w 
odniesieniu do założonych celów projektu i przyjętych ram czasowych; opis zarządzania 
ryzykiem; skład i kwalifikacje zespołu badawczego, w tym (o ile dotyczy) osiągnięcia 
wykonawców projektu wskazanych we wniosku; przydział zadań badawczych; infrastruktura 
i aparatura badawcza; zasadność zaplanowanej współpracy międzynarodowej (o ile 
dotyczy); inne czynniki mające wpływ na możliwość wykonania projektu. 

• POTENCJALNY WPŁYW – możliwy wpływ wyników projektu oraz szanse na najwyższej 
jakości publikacje naukowe i inne efekty projektu; potencjalny wpływ projektu należy ocenić 
w kontekście międzynarodowym, biorąc pod uwagę specyfikę dziedziny badawczej oraz 
różne formy możliwego wpływu i upowszechniania efektów projektu. 

A. OCENA PROJEKTU (80%) 



• Ocena kwalifikacji i osiągnięć przedstawionych w sekcji „Ankieta dorobku”. Ocena powinna 
uwzględniać wytyczne DORA8, etap kariery naukowej, przerwy w karierze oraz różnego 
rodzaju efekty naukowe oceniane w kontekście międzynarodowym, w szczególności: (1) 
rzetelność przygotowania ankiety dorobku, (2) znaczący wkład w dziedzinę/y lub 
dyscyplinę/y, (3) publikacje, a w przypadku działalności naukowej z zakresu twórczości i 
sztuki, prace lub dokonania artystyczne i artystyczno-naukowe, (4) referaty na uznanych 
międzynarodowych konferencjach, w tym wykłady na zaproszenie, (5) nagrody naukowe, 
nagrody artystyczne lub członkostwo w uznanych organizacjach międzynarodowych, (6) 
międzynarodową rozpoznawalność, (7) inną aktywność naukową, (8) inne efekty badań 
realizowanych w ramach dotychczasowych grantów, niewymienione powyżej. 

• Bezpośrednie odniesienia do współczynników wpływu czasopisma (IF, CiteScore, SJR itp.), 
indeksu h oraz całkowitej liczby publikacji są niedozwolone i nie będą brane pod uwagę w 
ocenie końcowej. 

B. KWALIFIKACJE I OSIĄGNIĘCIA 
WYKONAWCÓW PROJEKTU (20%) 



B2. KWALIFIKACJE I OSIĄGNIĘCIA OPIEKUNA 
NAUKOWEGO (10%) 

B1. KWALIFIKACJE I OSIĄGNIĘCIA KIEROWNIKA 
PROJEKTU NIEPOSIADAJĄCEGO STOPNIA DOKTORA 
(10%)

5 Doskonałe 

Dorobek i osiągnięcia naukowe są doskonałe, szeroko rozpoznawalne w skali międzynarodowej i wysoko oceniane ze względu 

na jakość i wkład w naukę, dorobek publikacyjny/artystyczny i pozostałą aktywność naukową. Opiekun naukowy jest wybitnym 

badaczem w swojej dziedzinie. 

4 Bardzo dobre 

Dorobek i osiągnięcia naukowe są bardzo dobre, rozpoznawalne w skali międzynarodowej ze względu na jakość i wkład w naukę, 

dorobek publikacyjny/artystyczny i pozostałą aktywność naukową. Opiekun naukowy jest szeroko rozpoznawalny w swojej 

dziedzinie. 

3 Dobre 

Dorobek i osiągnięcia naukowe są dobre, ale mają ograniczoną międzynarodową rozpoznawalność ze względu na jakość i wkład 

w naukę, dorobek publikacyjny/artystyczny i pozostałą aktywność naukową. Opiekun naukowy jest rozpoznawalny w swojej 

dziedzinie w ograniczonym zakresie. 



2 Przeciętne 

Dorobek i osiągnięcia naukowe są przeciętne i mają ograniczoną rozpoznawalność w dziedzinie ze względu 

na jakość i wkład w naukę, dorobek publikacyjny/artystyczny i pozostałą aktywność naukową. Opiekun 

naukowy jest rozpoznawalny w swojej dziedzinie w bardzo ograniczonym zakresie. 

1 Słabe 

Dorobek i osiągnięcia naukowe są poniżej przeciętnej i nie są rozpoznawalne w dziedzinie ze względu na 

jakość i wkład w naukę, dorobek publikacyjny/artystyczny i pozostałą aktywność naukową. Opiekun 

naukowy nie jest rozpoznawalny w swojej dziedzinie. 

0 Bardzo słabe 

Opiekun naukowy ma bardzo słaby dorobek lub w ogóle nie ma osiągnięć naukowych/artystycznych / 

Dorobek został przedstawiony w sposób nierzetelny 



✓I etap oceny – wymogi formalne + skrócony opis projektu/ogólny budżet. 
Należy dokładnie zapoznać się z dokumentacją konkursową. 

✓II etap oceny – szczegółowy opis projektu + szczegółowy budżet

o Adekwatność typu konkursu do proponowanych badań 

o Zasadność i klarowność budżetu 

o Jasno określony cel i metodyka, dobór narzędzi badawczych, zbyt lakoniczny 
opis 

o Znaczenie projektu dla nauki, innowacyjność, wartość poznawcza projektu

o Adekwatność projektu do osiągnięć Kierownika 

o Zidentyfikowanie ryzyk związanych z projektem

o Doświadczenie kierownika i zespołu projektowego w odniesieniu do 
proponowanej metodyki

Na co zwracają uwagę Recenzenci?



✓ II etap oceny cd.

o Ilość planowanych usług obcych/miejsce realizacji projektu

o Stan zaawansowania badań 

o Powoływanie się na aktualny stan badań 

o Problem badawczy a czas trwania projektu

o Za duży/za mały zespół projektowy

o Podobne zadania badawcze (podwójne finansowanie)

o Porównanie z innymi projektami w danym panelu

o Dobór języka i stylistyki – konkrety, a nie wypracowanie z j. polskiego

Na co zwracają uwagę Recenzenci?



Najczęstsze uwagi ekspertów w 
projektach PRELUDIUM I OPUS

Kierownik projektu:

• Kandydat w żadnej publikacji nie jest pierwszym/ostatnim autorem

• Niektóre publikacje opiekuna i doktoranta ukazały się w czasopismach o 
umiarkowanej jakości

• Główny badacz brał udział w prezentacjach na międzynarodowych 
kongresach i ma publikacje w obszarze projektu. Widoczność w tej 
dziedzinie jest umiarkowana

• Opiekun naukowy nie ma nagród, ani wyróżnień

• Kierownik projektu nie wykorzystuje najnowszych doniesień z obszaru 
nauki, w której złożył wniosek

• Publikacje ograniczone głównie do polskich czasopism

• Brak innowacyjnego podejścia do tematu i wykazania korzyści dla 
społeczeństwa z prowadzonych badań



Metodologia:

• Projekt jest ubogi pod względem opisu planu eksperymentalnego, brakuje szczegółów

• Oczekiwany wpływ badań na rozwój dyscypliny jest niski

• Metodologia nie jest jasno wyjaśniona, a struktura wniosku wydaje się niedoszacowana.

• Obecna metoda nie jest konkurencyjna w stosunku do metod alternatywnych 

• Metoda jest niejasna, a miejscami nawet błędna

• Wyniki nie są prezentowane z uwzględnieniem płci uczestników badania 

• Słaby związek między podstawami metodologicznymi a konkretnymi zadaniami badawczymi.

• Działania we wniosku są przedstawione nieco chaotycznie, zadania „trudne do powiązania”.

• Czas trwania projektu nie jest odpowiedni, planowanie metodologii jest słabe

• Proponowane zadania eksperymentalne mogły obejmować szerszy zakres metodologii, poza standardowymi testami 
bakteriobójczymi (np. analiza spektroskopowa)

• We wniosku nie podano, w jakiej formie zostanie przeprowadzone modelowanie teoretyczne lub obliczenia. Należy 
doprecyzować część teoretyczną. Pomocne mogłoby być mocniejsze powiązanie teorii i eksperymentu.

• Nie jest jasne, jakiego rodzaju analizy będą wykonywane na pobranych próbkach i jak zostaną wykorzystane wyniki. 

• Główna wada tego projektu związana jest z metodologią analizy uzyskanych danych eksperymentalnych. Kierownik 
zaproponował zastosowanie metodologii statystycznej, ale dostępne są inne, nowsze i bardziej efektywne metody 
analizy danych, oparte głównie na wykorzystaniu sztucznych inteligentnych technik.



Analiza ryzyka:

• Brakuje opisu planu zarządzania ryzykiem.

• Zbyt powierzchowna ocena ryzyka

• Błędnie zdefiniowane ryzyka – jest to ogromny problem, 
ponieważ złe planowanie i brak oceny ryzyka mogą poważnie 
zagrozić pomyślnemu zakończeniu projektu

• Analiza ryzyka jest niekompletna.

• We wniosku nie uwzględniono możliwości wystąpienia 
problemów/trudności w trakcie opracowywania i w związku z 
tym nie zawiera planu oceny ryzyka



Budżet projektu:

• Budżet i wnioskowane fundusze są zawyżone

• Uzasadnienie kosztów mało szczegółowe

• Nie przedstawiono dostępnego zaplecza badawczego i aparatury

• Nie wymieniono celów podróży służbowych

• Jest to bardzo kosztowny projekt i większość planowanego do 
zakupu sprzętu nie jest niezbędna do wykonania prac zgodnie z 
opisem. Stosunek jakości do ceny jest kiepski

• Zaplanowano zbyt wiele konferencji – trudno będzie mieć 
wystarczająco dużo materiału badawczego, aby napisać tak wiele 
artykułów konferencyjnych

• Konferencje zaplanowane jedynie w dwóch pierwszych latach 
projektu



• „Zbyt długi urlop macierzyński”

• „Stopień doktora po 7 latach?”

• „Doktorat obroniony w 2010, habilitacja w 2022”

• „Zbyt długie przerwy w karierze naukowej”

• „Wniosek nie powinien być rekomendowany do drugiego etapu 
oceny. Wynika to w dużej mierze z niezwykle wysokiego 
standardu jakości wniosków otrzymanych w tym roku”

• „Nieznajomość aktualnego stanu wiedzy”

INNE UWAGI:



Rola Centrum Zarządzania Projektami 
UMW w cyklu życia projektuNowy 

Projekt

Umowa o 

finansowanie 

projektu

Realizacja 

projektu

Rozliczanie 

projektu

Zamknięcie 

projektu

Sekcja Pozyskiwania Projektów

I i II Sekcja Realizacji i Rozliczeń Projektów



✓ Pomoc przy wyborze odpowiedniego typu konkursu

✓ Formalna weryfikacja wniosku

✓ Uzyskanie wymaganych podpisów

✓ Przekazanie decyzji z NCN

✓ Wsparcie w prowadzeniu projektu – pomoc w uzyskaniu zgód Prorektora ds.

Nauki, procedowanie dodatków zadaniowych i umów cywilno – prawnych,

wsparcie formalne przy wprowadzaniu zmian w projekcie, kontrola poprawności

prowadzenia projektu, pomoc w identyfikacji i rozwiązywaniu zagrożeń projektu,

formalne wsparcie w podpisywaniu umów, ogłaszaniu konkursów, tworzeniu

raportów rocznych i końcowych, przekazywanie dokumentów do NCN za

pośrednictwem skrzynki ePUAP.

Rola Centrum Zarządzania Projektami



Kontakt: projekty@umw.edu.pl

mgr inż. Natalia Marchut

e-mail: natalia.marchut@umw.edu.pl

tel. 71 784 14 89

mgr Joanna Orłowska

e-mail: joanna.orlowska@umw.edu.pl

tel. 71 784 00 34

dr inż. Magdalena Więckowska

e-mail: magdalena.wieckowska@umw.edu.pl

tel. 71 784 11 49

dr Renata Skibior-Błaszczyk

e-mail: renata.skibior-blaszczyk@umw.edu.pl

tel. 71 784 00 53

Pozyskiwanie Projektów NCN
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